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1. Wstep

Przedmiotem niniejszej glosy jest wskazane w tytule orzeczenie' Sadu
Najwyzszego, ktore dotyczy mozliwo$ci zastosowania art. 30 u.k k.2 w przypadku
umorzenia postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 824 § 1 pkt 2 k.p.c.?
ze wzgledu na zlozenie wniosku o wszczgcie egzekuciji przeciwko zmarlemu
dhuznikowi. Uchwata Sadu Najwyzszego zostala podjeta z powodu wystepo-
wania w orzecznictwie watpliwosci interpretacyjnych zwigzanych z pojeciem
,,0czywiscie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego”, ktore nie
zostaly wyjasnione przez poprzednio podejmowane uchwaty*. Tytutowe orzecze-
nie stanowi odejscie od interpretacji opierajacej si¢ na zatozeniu obiektywnego
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' Uchwala SN z 5 kwietnia 2024 r., III CZP 6/23, OSNC 2024/10/96.

2 Ustawa z dnia 28 lutego 2018 1. 0 kosztach komorniczych (Dz.U. z 1964 ., nr 16, poz. 93 ze zm.).
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poz. 296 ze zm.).
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CZP 93/10, OSNC 2011/7-8/80.
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charakteru art. 30 u.k k. oraz od interpretacji pojecia ,,niecelowosci” w zwigzku
z pojeciem ,,niedopuszczalno$ci”, ktora wystepowata na gruncie nieobowiazu-
jacego juz art. 49 ust. 4 uk.s.e.’

2. Stan faktyczny

Wierzyciel — Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamknicty w W., ztozyt 25 lipca 2022 r. wniosek do komornika sagdowego
o wszczecie egzekucji. W trakcie postepowania egzekucyjnego komornik usta-
lit, ze dtuznik zmart 24 grudnia 2016 r. W konsekwencji komornik postanowie-
niem z 30 sierpnia 2022 r. umorzyt postepowanie i obcigzyt wierzyciela optata
stosunkowa w zwigzku z oczywiscie niecelowym wszczeciem postepowania
egzekucyjnego. Wierzyciel wniost skarge do Sadu Rejonowego, powotujac sig
na btgdna wyktadni¢ i zastosowanie art. 30 u.k.k. Jednoczesnie, na wypadek nie-
uwzglednienia powyzszego zarzutu, wnidst o obnizenie oplaty egzekucyjnej na
podstawie art. 48 ust. 1 u.k k. Referendarz sagdowy, powotujac si¢ na uchwate
Sadu Najwyzszego w sprawie IIT CZP 36/22°, oddalit skarge oraz wniosek ewen-
tualny postanowieniem z 20 pazdziernika 2022 r. Wierzyciel wniost skarge na
powyzsze postanowienie do Sadu Rejonowego w Przasnyszu, ktory postano-
wieniem z 18 stycznia 2023 r., I Co 2494/22, przedstawit Sadowi Najwyzszemu
zagadnienie prawne: ,,Czy w przypadku ztozenia przez wierzyciela wniosku
0 wszczgcie postegpowania egzekucyjnego po $mierci dtuznika zachodzi podstawa
do pobrania od wierzyciela optaty egzekucyjnej, o ktorej mowa w art. 30 ustawy
z dnia 28 lutego 2018 r. 0 kosztach komorniczych”.

3. Stanowisko Sadu Najwyzszego

Sad Najwyzszy ustosunkowat si¢ do przedstawionego mu zagadnienia prawne-
go, wskazujac, ze ,,[z]tozenie przez wierzyciela wniosku o wszczecie egzekucii
przeciwko zmartemu dtuznikowi moze stanowi¢ oczywiscie niecelowe wszczecie
postepowania egzekucyjnego w rozumieniu art. 30 ustawy z dnia 28 lutego
2018 r. o kosztach komorniczych”.

5

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji (Dz.U. z 1997 r., nr 133,
poz. 882 ze zm.).
¢ Uchwata SN z 27 stycznia 2022 r., IIT CZP 36/22, OSNC 2022/9/86.
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Uzasadniajgc swoje stanowisko, Sad Najwyzszy przytoczyt art. 30 u.k.k.,
ktory stanowi, iz w razie oczywiscie niecelowego wszczecia postepowania eg-
zekucyjnego lub wskazania we wniosku o wszczecie egzekucji osoby niebe-
dacej dtuznikiem komornik wydaje postanowienie o pobraniu od wierzyciela
oplaty stosunkowej w wysokosci 10% egzekwowanego $wiadczenia. Przepis
ten zastgpit art. 49 ust. 4 u.k.s.e., ktory zostal wprowadzony w celu uzupetnienia
swoistej luki prawnej, polegajacej na braku istnienia normy bedace;j ,,lustrzanym
odbiciem™ art. 770 § 1 k.p.c.® Przepis ten ustanawia bowiem obowigzek zwrotu
wierzycielowi przez dtuznika kosztéw zwigzanych z celowym prowadzeniem eg-
zekucji. Nastepnie przedstawiono uchwatg Sadu Najwyzszego z 17 pazdziernika
2010 r., IIT CZP 93/10° oraz uchwate Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2022 r.,
III CZP 36/22, ktore rozpatrywaty analogiczne zagadnienia prawne, jednakze
nie doprowadzity do wyeliminowania istniejgcych rozbieznosci orzeczniczych.

Za jedng z podstaw swojej argumentacji Sad Najwyzszy przyjat wyktadnie
literalng art. 30 u.k.k. Pojecie ,,niecelowosci” odniost do wspomnianego wyzej
art. 770 § 1 k.p.c. Zgodnie z przyjeta wyktadnia tego przepisu egzekucja jest
celowa, gdy bez jej przeprowadzenia wierzyciel nie moze uzyskaé swiadczenia
stwierdzonego tytulem wykonawczym. Dlatego tez za niecelowa nalezy uznac
egzekucje, ktorej przeprowadzenie nie doprowadzi do uzyskania Swiadczenia.
Dodanie w art. 30 u.k.k. — w poréwnaniu do art. 49 ust. 4 u.k.s.e. — nieostrego
pojecia ,,oczywisto$ci” wskazuje natomiast na zamiar pigtnowania niedbalstwa
lub naduzycia prawa przez wierzyciela, zamiar ograniczenia zastosowania optaty
o charakterze publicznoprawnym oraz potrzebe kazuistycznego badania mozli-
wosci zastosowania ,,nowego” przepisu. Sad Najwyzszy stwierdzit rowniez, iz
pojecie ,,niecelowosci” jest szersze od pojecia ,,niedopuszczalnosci” i zgodnie
z literalnym rozumieniem powyzszych termindéw przyjal, ze ,,[pJod pojeciem
«niecelowy» nalezy bowiem rozumie¢ takze egzekucje niedopuszczalng juz w da-
cie wszczecia postgpowania”. Tym samym Sad Najwyzszy odszedt od — zapoczat-
kowanej we wczesniejszej uchwale, podjetej na gruncie nieobowiazujacego stanu

M. Klonowski, Komentarz do art. 30 ustawy o kosztach komorniczych, w: R. Reiwer (red.),

Ustawa o komornikach sqdowych. Ustawa o kosztach komorniczych. Komentarz, C.H. Beck,
Warszawa 2021, s. 1066.

Zob. Uzasadnienie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o komornikach sagdowych
i egzekucji oraz niektorych innych ustaw, Sejm V kadencji, druk sejmowy nr 1287, s.37: ,,0ile
przepis art. 770 Kodeksu postgpowania cywilnego wskazuje na obowigzek zwrotu wierzycielo-
wi przez dtuznika kosztow zwiazanych z celowym prowadzeniem egzekucji, o tyle brak normy
przewidujacej uiszczenia oplaty naleznej komornikowi w przypadku prowadzenia niecelowej
egzekucji”.

®  Uchwata SN z 17 grudnia 2010 r., IIT CZP 93/10, OSNC 2011/7-8/80.
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prawnego — wyktadni pojecia ,,niecelowego wszczecia postgpowania egzekucyj-
nego” w zwigzku z pojeciem ,,niedopuszczalnego postgpowania egzekucyjnego”.

Nastepnie Sad Najwyzszy zastosowal wyktadni¢ celowosciowa, jednocze-
$nie odnoszac si¢ do uzasadnienia projektu ustawy wprowadzajacej art. 30 u.k.k.'
Wedhug Sadu Najwyzszego celem wprowadzonej regulacji jest obciazenie wie-
rzyciela optatg egzekucyjng w przypadku niezachowania przez niego nalezyte;
staranno$ci. Prewencyjna rola optaty o charakterze publicznoprawnym oraz fakt
uniezaleznienia optaty od naktadu pracy komornika sagdowego rowniez wskazuja
na wymog kazdorazowego badania subiektywnego nastawienia wierzyciela.
Bezzasadne byloby bowiem obcigzenie oplata wierzyciela, ktory ,,w dacie zto-
zenia wniosku upewnit si¢, ze dtuznik zyje, a do $mierci doszto migdzy data
ztozenia wniosku a jego wplywem do komornika”. Takie rozumowanie dopro-
wadzitoby do obarczenia wierzyciela ryzykiem wypadkow losowych, co wprost
przeczy charakterowi przepisu, ktorego celem jest prewencja i natozenie obcigzen
publicznoprawnych.

Sad Najwyzszy, wspierajac si¢ na wyktadni systemowej (,,[z]godnie
z art. 18 ust. 2 u.k.k. komornik pobiera bowiem i éciagga optaty komornicze tylko
w przypadkach przewidzianych w ustawie”) oraz na szczegdlnym charakterze
art. 30 u.k.k., ktory stanowi odejscie od zasady obcigzenia optatami egzekucyjny-
mi dtuznika, wskazal na niedopuszczalnos$¢ stosowania wyktadni rozszerzajacej
pOWYZszego przepisu.

Sad Najwyzszy uzasadnial swoje stanowisko rowniez przestanka pragma-
tyzmu oraz ekonomii procesowej. Po przeprowadzeniu postgpowania rozpo-
znawczego wierzyciel — co do zasady — nie dokonuje weryfikacji zdolnosci s3-
dowej dluznika. W zwiazku z tym obcigzenie wierzyciela optatg egzekucyjng
niezaleznie od oceny jego zachowania, a wigc w sposob obiektywny, bytoby
sprzeczne z wymogami obrotu oraz generowatoby po stronie wierzyciela do-
datkowe koszty zwigzane z prowadzeniem egzekucji. Rowniez szeroki zakres
uprawnien komornika, ktéore umozliwiaja mu zdobycie informacji na temat
dtuznika (np. mozliwo$¢ uzyskania informacji z bazy PESEL), wskazuje na
potrzebe kazdorazowej oceny zachowania wierzyciela, ktory nie posiada analo-
gicznych uprawnien oraz nie jest obcigzony prawnym obowigzkiem pozyskiwania
wiedzy o dtuzniku. Tym samym Sad Najwyzszy dostrzegl potrzebe odejscia od
— zapoczatkowanego we wczesniejszej uchwale — obiektywnego rozumienia
pojecia ,,oczywistej niecelowosci”.

10" Uzasadnienie rzgdowego projektu ustawy o kosztach komorniczych, Sejm VIII kadencji, druk
sejmowy nr 1581, s. 10.
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Na koniec uzasadnienia przedstawione zostaly rowniez pokrotce zagadnienia
zwigzane z wykladnig art. 79 ust. 1 pkt 1 lit. b u.k.s.c."’, mozliwoscia zastoso-
wania miarkowania optat egzekucyjnych oraz wprowadzeniem art. 800' k.p.c.
W stosunku do art. 800" k.p.c. Sad Najwyzszy wskazal jedynie, iz termin ,,poste-
powanie egzekucyjne” nie jest pojeciem tozsamym z ,,egzekucja” i w zwigzku
z tym dodanie tego przepisu do Kodeksu postgpowania cywilnego ,,nie zmienia
jednak zajetego stanowiska dotyczacego mozliwosci obciazenia wierzyciela
optata, o ktorej mowa w art. 30 u.k.k.”

4. Stanowisko glosatora

Stanowisko zaprezentowane w tytutowym orzeczeniu jest trafne i zastuguje na
aprobatg. Sad Najwyzszy w przedmiotowej sprawie prawidtowo ocenia zakres
zastosowania art. 30 u.k.k. w zwigzku ze ztozeniem wniosku o wszczecie egze-
kucji przeciwko zmartemu dhuznikowi. W mojej opinii bogata i wyczerpujaca
argumentacja oraz ustosunkowanie si¢ do wczesniejszych uchwat Sadu Naj-
wyzszego powinny doprowadzi¢ do ustabilizowania wyktadni tego przepisu.
Ze wzgledu na potrzebe zachowania przejrzystosci niniejszej glosy odniose si¢
jedynie do najwazniejszych argumentoéw przedstawionych przez Sad Najwyzszy.
O wadze przedstawionych ponizej zagadnien niech §wiadczy fakt, iz to wtasnie
rozbieznos$ci zwigzane z ich wlasciwg oceng doprowadzity do poglebiania si¢
watpliwosci interpretacyjnych w orzecznictwie sagdow powszechnych.

4.1. Stosunek poje¢ ,,niecelowosé” i ,niedopuszczalnos¢”

Od 2010 r. w orzecznictwie (szczegblnie sadow rejonowych'?) przejawiata sie
sktonno$¢ do oceniania pojecia ,,niecelowosci” przez pryzmat pojecia ,,niedo-
puszczalnosci”. Taki sposdb wyktadni powyzszych termindéw zostat zapoczatko-
wany w uchwale Sadu Najwyzszego z 17 grudnia 2010 r., III CZP 93/10, podjetej
na gruncie nieobowigzujgcego juz stanu prawnego — art. 49 ust. 4 u.k.s.e. Przepis
ten stanowit, ze w przypadku niecelowego wszczegcia postgpowania egzekucyj-
nego oplaty, o ktorych mowa w ust. 1 1 2, uiszcza wierzyciel. Zatozenie interpre-
tacyjne, ktore przejawialto si¢ w judykatach porownujacych obydwa przywotane

11

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r.,
nr 167, poz. 1398 ze zm.).

M. Simbierowicz, T. Skoczylas, Komentarz do art. 30 ustawy o kosztach komorniczych,
w: M. Simbierowicz, M. Switkowski (red.), Ustawa o komornikach sqdowych. Ustawa o kosz-
tach komorniczych. Komentarz, Wolters Kluwer, LEX/el. 2025, pkt 8.
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powyzej terminy, polegato na stwierdzeniu, ze tylko dopuszczalne postegpowania
egzekucyjne moga by¢ prowadzone celowo lub niecelowo. Najdoktadniej zato-
zenie to opisano w uchwale III CZP 93/10: ,,[s]koro ustawodawca wprowadzit
pojecie «celowego wszczecia postgpowania egzekucyjnego», to jego znaczenie
moze by¢ ustalane i rozwazane tylko w takich sytuacjach, w ktorych postgpo-
wanie egzekucyjne jest dopuszczalne”. Poglad ten podzielany byt rowniez przez
judykature i doktryne na gruncie art. 30 u.k.k."”

Tak sformutowana wyktadnia nie odnosita si¢ jednak do uznanych w pi-
$miennictwie i orzecznictwie metod interpretacji'¥, poniewaz opierata si¢ jedynie
na swoistym ¢wiczeniu intelektualnym, ktore polegato na nierzeczywistej i abs-
trakcyjnej fragmentaryzacji oraz sekwencjonowaniu czynnosci podejmowanych
przez komornika. Zamiast odnies¢ si¢ do intencji ustawodawcy lub do literalnego
brzmienia przepisu, powyzsze zatozenie interpretacyjne bazuje jedynie na gle-
bokim przekonaniu, iz kazdy komornik umorzy postgpowanie egzekucyjne po
zbadaniu dopuszczalnosci wniosku o wszczgcie egzekucji, co sprawi, ze ocena
celowosci tegoz postepowania stanie si¢ zbedna.

W zakresie wyktadni literalnej terminoéw ,,niecelowos¢” oraz ,,niedopusz-
czalno$¢” nalezy jednak zbada¢ logiczny stosunek zakresowy powyzszych poje¢,
tj. wyinterpretowac ich tre$¢ przez wykorzystanie regut syntaktycznych i seman-
tycznych zarowno jezyka prawnego, jak i jezyka ogdlnego, a nastgpnie (ewen-
tualnie) dokonac¢ korekty tej tre§ci na podstawie umiejscowienia danego pojgcia
w systemie prawnym (wykladnia systemowa) oraz na podstawie funkcji, jaka
pelni¢ ma przepis prawny zawierajacy dane pojecie (wyktadnia funkcjonalna)'.

Wychodzac z zatozenia, Ze ,,niecelowy” to nieprowadzacy do celu, nieefektyw-
ny, daremny, zbedny, nieprzydatny'¢, nalezy stwierdzi¢, ze kazde niedopuszczalne
postepowanie egzekucyjne jest niecelowe. Wynika to z faktu, iz postgpowanie
niedopuszczalne nie doprowadzi wierzyciela do zaspokojenia si¢ ze $wiadczenia

13 Zob. postanowienie SR w Sierpcu z 23 wrze$nia 2019 r., I Co 508/19, LEX nr 2736438,
postanowienie SR Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z 21 stycznia 2020 r., II Co
4543/19, LEX nr 3153602; postanowienie SO w éwidnicy z21 czerwca 2019 1., 11 Cz 421/19,
LEX nr 2686828; P. Drembkowski, Komentarz do art. 30 ustawy o kosztach komorni-
czych, w: P. Drembkowski (red.), Ustawa o komornikach sqdowych. Ustawa o kosztach ko-
morniczych. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2024, s. 839.

Zob. M. Zielinski, Wykiadnia prawa. Zasady, reguly, wskazowki, LexisNexis Polska, Warszawa
2012, s. 314 i nast.

Zob. S. Lewandowski, Logika w wyktadni prawa i wnioskowania prawnicze, w: A. Malinowski
(red.), Logika dla prawnikow, Wolters Kluwer, Warszawa 2020, s. 257-258. Wigcej na temat
dyrektyw percepcyjnej fazy wykladni: M. Zielinski, Wyktadnia..., s. 330 i nast.

A. Zukowski, Koszty oczywiscie niecelowego wszczecia postepowania egzekucyjnego, Przeglad
Sadowy 2024/9, s. 49.
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stwierdzonego tytulem wykonawczym, czyli nie doprowadzi do osiagnigcia celu
postepowania egzekucyjnego.

Bledna uchwata Sadu Najwyzszego dodatkowo opierala si¢ na wewnetrzne;j
sprzecznosci, ktora wynikala z porzucenia, w trakcie uzasadniania, rozroznienia
pojec ,,postepowanie egzekucyjne” oraz ,,egzekucja”. Nalezy zauwazy¢, ze zto-
zenie wniosku o wszczgcie egzekucji powoduje jedynie wszczecie postepowania
egzekucyjnego, natomiast do wszczecia samej egzekucji dochodzi dopiero po do-
konaniu pierwszej czynnosci egzekucyjnej przez odpowiedni organ. Do wszczg-
cia egzekucji dochodzi wigc dopiero po zbadaniu przez organ egzekucyjny, czy
prowadzenie postgpowania jest dopuszczalne. Na tej podstawie mozna zarysowaé
nastepujaca kolejnos¢ zdarzen: ztozenie wniosku, wszczecie postgpowania egze-
kucyjnego, badanie dopuszczalno$ci prowadzenia postepowania egzekucyjnego,
a nastepnie albo pozytywna ocena dopuszczalno$ci i wszczecie egzekucji, albo
negatywna ocena dopuszczalnos$ci i umorzenie postgpowania egzekucyjnego,
a wiec brak wszczgcia egzekucji. Wyraznie wigc wida¢, iz badanie dopuszczal-
no$ci ma miejsce po wszczeciu postegpowania egzekucyjnego, czyli juz w toku
postepowania. Artykut 30 u.k.k. — a wcze$niej art. 49 ust. 4 u.k.s.e. — przewiduja
obowigzek natozenia oplaty na wierzyciela w przypadku (oczywiscie) niecelowe-
go wszczecia postgpowania egzekucyjnego. Odczytanie powyzszych fragmentow
w kontekscie art. 30 u.k.k. powinno doprowadzi¢ do wniosku, ze badanie i nega-
tywna ocena dopuszczalno$ci prowadzenia postgpowania egzekucyjnego wskazu-
jananiecelowe wszczecie postgpowania, poniewaz owe czynnosci majg miejsce
juz w toku postgpowania i zarazem uniemozliwiajg wierzycielowi zaspokojenie
si¢ ze $wiadczenia. Dlatego tez, w tym zakresie, nalezy uznac za trafny wniosek
ptynacy z uzasadnienia uchwaty Sadu Najwyzszego w sprawie 111 CZP 6/23.

4.2. Niedbalstwo, brak nalezytej starannosci, naduzycie prawa - brak
obiektywnego charakteru art. 30 u.k.k.

Kolejnym orzeczeniem, ktore wprowadzito rozbieznosci'” w interpretacji po-
jecia ,,oczywiscie niecelowego wszczecia postgpowania egzekucyjnego”, jest
uchwata Sadu Najwyzszego z 27 stycznia 2022 r., IIl CZP 36/22. Rozbieznosci

17

Por. postanowienie SR dla Warszawy-Woli w Warszawie z 31 sierpnia 2022 r., II Co 2779/22,
LEX nr 3435665; postanowienie SR dla Warszawy-Woli w Warszawie z 31 sierpnia 2022 r.,
I Co 3312/22, LEX nr 3435666; J. Brodka, Ziozenie wniosku o wszczecie egzekucji po Smier-
ci dluznika jako przykiad oczywiscie niecelowego wszczecia postgpowania egzekucyjnego.
Glosa do uchwaty SN z 27.01.2022 r. (Il CZP 36/22), Palestra 2024, nr 1, s. 90-102 oraz
postanowienie SR dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 30 grudnia 2022 r., II1 Co 2345/22, Legalis
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te wynikajg z przyjecia odpowiednio jednego z dwoch pogladéw. Pierwszy po-
lega na interpretowaniu pojecia ,,oczywistej niecelowosci” jako kwalifikowane;j
odmiany niecelowosci, ktora ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny i prawny
danej sprawy u jakiegokolwiek prawnika nie budza watpliwosci, ze nie zachodzi
potrzeba wszczecia postgpowania egzekucyjnego. Jest to wigc niecelowose
widoczna na pierwszy rzut oka. Ponadto, jezeli ,,niecelowos$¢” wszczecia
postepowania jest pojeciem, ktéorego ocena nie wymaga odniesienia si¢ do
motywacji i $wiadomos$ci wierzyciela, to odmiana niecelowos$ci, widoczna na
pierwszy rzut oka, tym bardziej nie wymaga takiej oceny. Naturalnym nastep-
stwem tego pogladu jest przyjecie obiektywnego charakteru przestanek zasto-
sowania art. 30 u.k.k. W takim przypadku interpretacja art. 30 u.k.k. opiera si¢
jedynie na wyktadni jezykowej, odrzucajac tym samym argumenty celowosciowe
(ratio legis) wynikajgce z tresci uzasadnienia projektu ustawy o kosztach ko-
morniczych. Drugi poglad, prezentowany przez Sad Najwyzszy w glosowanej
uchwale, juz na gruncie wykladni literalnej prowadzi do odmiennego wnio-
sku. Kwantyfikator ,,oczywistej niecelowo$ci” nie jest utozsamiany z przyktadem
kwalifikowanej odmiany niecelowosci, a jedynie prowadzi do zmiany charakteru
terminu na poj¢cie nieostre — klauzulg generalng. Zastosowanie klauzuli gene-
ralnej pociaga za soba wymog stosowania wyktadni scistej art. 30 u.k k. Nalezy
zgodzi¢ si¢ z tym pogladem, bowiem klauzula generalna uzywana w kontek-
$cie natozenia na wierzyciela optaty o charakterze publicznoprawnym moze
jedynie by¢ odczytywana jako stworzenie obowiazku kazuistycznego badania
przez komornika sadowego przestanek zastosowania powyzszego przepisu.
Za tym rozumowaniem przemawia rowniez szczegolny charakter art. 30 u.k k.
Przepis ten jest wyjatkiem od zasady obcigzenia dtuznika kosztami postgpowa-
nia egzekucyjnego, dlatego tez powinien by¢ wyktadany $cisle. Stusznie wigc
tytutowa uchwata odeszta od ,,obiektywnej” oceny ztozenia wniosku o wszczgcie
postgpowania po $mierci dtuznika.

Zastosowanie wykladni celowo$ciowej rowniez wskazuje na potrzebg ba-
dania subiektywnego nastawienia wierzyciela. W uzasadnieniu projektu ustawy
o kosztach komorniczych wskazano, ze ,,[r]atio legis wprowadzanego rozwigza-
nia stanowi zatozenie, ze to wtasnie wierzyciel posiada najpelniejsza wiedze
o tym, czy zachodzi potrzeba wszczgcia postgpowania egzekucyjnego, i o tym,
kto jest jego dtuznikiem. Regulacja ta powinna wyeliminowac¢ sytuacje, w ktorych
wierzyciele nie dokladaja nalezytej starannosci przy okresleniu osoby dtuznika

nr 2897826; T. Patryk, Smierc diuznika jako przyczyna umorzenia postepowania egzekucyjnego
a obcigzenie wierzyciela oplatq egzekucyjng, Wolters Kluwer, LEX/el. 2021.
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(wskazujac np. nieprawidlowy adres) i doprowadzaja w ten sposob do podjecia
czynnosci egzekucyjnych przeciwko osobom trzecim. [...] Omawiana regulacja
stanowi odzwierciedlenie zalozenia, Ze panstwo nie powinno akceptowac dziatan,
w ktorych zlozenie wniosku o wszczgcie egzekucji stanowi przejaw naduzycia
prawa. Przepis [...] powinien rowniez ograniczy¢ przypadki, w ktorych do
ztozenia wniosku o egzekucje Swiadczen powtarzajacych si¢ dochodzi wylacz-
nie w celu szykanowania dluznika, ktéry dobrowolnie i terminowo realizuje
obowigzki okreslone w tytule wykonawczym™'®. Wspomnienie w uzasadnieniu
projektu o wiedzy wierzyciela oraz podkreslenie checi wyeliminowania sytuacii,
w ktorych nie zachowano nalezytej starannosci, lub w ktorych dochodzi do nad-
uzycia prawa, szykanowania dtuznika, bardzo wyraznie wskazujg na uzaleznienie
zastosowania art. 30 u.k.k. od oceny subiektywnego nastawienia wierzyciela.
Wypada zaznaczy¢, ze poglad ten widoczny byl juz wczeéniej w wielu orzecze-
niach sadéw powszechnych'.

4.3. Dodanie art. 800" k.p.c.

Chociaz w petni podzielam poglad dotyczacy art. 800! k.p.c., ktory zostat po-
kroétce przedstawiony w uzasadnieniu gtosowanej uchwaty, to jednak pojawienie
si¢ orzeczen®, w ktorych btednie wykorzystano nowo wprowadzong regulacje,
wskazuje na potrzebe rozwinigcia tego zagadnienia. Ze wzgledu na charakter i cel

18 Uzasadnienie rzagdowego projektu ustawy o kosztach komorniczych, Sejm VIII kadencji, druk

sejmowy nr 1581, s. 10.

19 Zob. wyrok SO w Stupsku z 13 pazdziernika 2021 r., I C 263/21, LEX nr 3278597; postanowie-
nie SR w Sierpcu z 23 wrzesnia 2019 1., I Co 508/19, LEX nr 2736438, w ktorym Sad stwierdzit,
ze ,,[w] przepisach brak definicji pojgcia «niecelowosci», dlatego mozna uznac, ze byloby to
wtedy, gdy wierzyciel miatby §wiadomo$¢ lub mozliwos¢ dowiedzenia sig, ze egzekucja nie
przyniesie zadanego skutku”; postanowienie SR w Bartoszycach z 29 wrze$nia 2022 1., I Co
636/22, LEX nr 3430358, w ktorym Sad stwierdzil, ze ,,[p]enalny w istocie charakter tego
przepisu nakazuje rowniez odwolywac si¢ przy jego interpretacji do stanu §wiadomosci wie-
rzyciela i mozliwosci zachowania przez niego nalezytej starannosci przy wszczgciu egzekucji”;
postanowienie SR dla Warszawy-Woli w Warszawie z 31 sierpnia 2022 r., Il Co 2779/22,
LEX nr 3435665 oraz postanowienie SR dla Warszawy-Woli w Warszawie z 31 sierpnia 2022 r.,
I Co 3312/22, LEX nr 3435666, w ktorych Sad wskazatl, ze: ,,[u]trwalone w jezyku prawnym
rozumienie oczywisto$ci wskazuje na to, ze pojgcie to jest silnie nacechowane podmiotowo
(subiektywnie ), a nie tylko przedmiotowo (obiektywnie)”.

20 Zob. postanowienie SR dla Lodzi-Widzewa w Lodzi z 29 maja 2024 r., II1 Co 245/2024,
LEX nr 3737625 oraz postanowienie SR Gdansk-Potudnie w Gdansku z 23 wrze$nia 2024 r.,
XII 1Co 359/24, LEX nr 3768942.
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glosy nalezy pomina¢ oceng techniki legislacyjnej w kontekscie art. 800' k.p.c.?!
Zgodnie z tym przepisem organ egzekucyjny odmawia wszczecia egzekucii, jezeli
zachodza okolicznosci, o ktérych mowa w art. 199 § 1 k.p.c., albo gdy przepis
szczegllny tak stanowi, albo gdy wniosek o wszczecie egzekucji jest z innych
przyczyn niedopuszczalny (art. 800' § 1 k.p.c.). W razie odmowy wszczgcia
egzekucji organ egzekucyjny wstrzymuje si¢ z dalszymi czynnosciami, a wnio-
sek o wszczecie egzekucji nie wywoluje zadnych skutkow, jakie ustawa wigze
z jego ztozeniem (art. 800' § 2 k.p.c.). Jak juz wczesniej zauwazono, nalezy
odrozni¢ pojecie ,,postegpowania egzekucyjnego” od pojecia ,,egzekucji”?. Po-
nadto zasady logiki wskazuja, ze ,,odmowi¢ wszczecia czegos mozna tylko przed
wszczeciem™. Oznacza to, iz odmowa wszczecia egzekucji nie jest jednoczesnie
odmowa wszczecia postgpowania egzekucyjnego. Odmawiajac wszczgcia egze-
kucji, komornik opiera si¢ na obiektywnych okolicznosciach, uniemozliwiajacych
wszczecie 1 przeprowadzenie egzekucji, a wige uniemozliwiajacych rowniez
osiggniecie jej celu. W zwigzku z tym nalezy przyjac, ze odmowa wszczecia eg-
zekucji (art. 800! § 1 k.p.c.) moze $wiadczy¢ o oczywiscie niecelowym wszczeciu
postgpowania egzekucyjnego (o ile zostana spetnione odpowiednie przestanki)*.
Istotg problemu, ktory pojawia si¢ na gruncie powyzszego przepisu w kontekscie
art. 30 u.k k., jest wlasciwe okreslenie konsekwencji odmowy wszczecia egzeku-
cji (art. 800' § 2 k.p.c.). Przedstawiciele doktryny utozsamiaja te konsekwencje
w szczegoblnosci z brakiem ,,mozliwosci uznawania, ze zlozenie wniosku prze-
rwato bieg terminu przedawnienia”® lub z brakiem uruchomienia egzekucji®*.
Niezaleznie od proby okreslenia zakresu konsekwencji odmowy wszczgcia egze-
kucji nalezy generalnie stwierdzi¢, ze wniosek, co do ktérego zapadta odmowa,

21 Wigcej na ten temat: H. Pietrzkowski, Komentarz do art. 800', w: M. Dziurda, T. Erecin-

ski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Postegpowanie egzekucyjne. Artykuly

758—1095/1], Wolters Kluwer, Warszawa 2025, s. 352-357; M. Dziurda, Kodeks postegpowa-

nia cywilnego. Praktyczny komentarz do nowelizacji z 2023 roku, Wolters Kluwer, Warszawa

2023, s. 466-470; A. Sadza, Komentarz do art. 800", w: A. Olas$ (red.), Kodeks postgpowania

cywilnego. Komentarz, C.H. Beck, Legalis/el. 2024; M. Lochowski, Komentarz do art. 800",

w: T. Szancilo (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz. Art. 506—1217. Tom II,

C.H. Beck, Legalis/el. 2023.

Wigcej na temat skutkdw rozrdznienia poje¢ — rozdziat 4.1. glosy.

3 K. Markiewicz, Odmowa wszczecia egzekucji (art. 800" KPC), w: K. Markiewicz (red.),
Efektywnosc¢ egzekucji sgdowej w swietle kolejnej zmiany Kodeksu postepowania cywilnego
wprowadzonej ustawq z 9.3.2023 r., C.H. Beck, Warszawa 2024, s. 9.

24 Zob. M. Lochowski, Komentarz..., pkt 14; A. Sadza, Komentarz..., pkt 8; M. Dziurda Ko-
deks..., s. 469—-470.

% A. Sadza, Komentarz..., pkt 10.

26 M. Lochowski, Komentarz..., pkt 15.
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,»hie wywotuje tez skutkow siegajacych poza postgpowanie”’. Pozostaje wigc
zbadaéezy takowy wniosek nie wywoluje rowniez skutkow w postaci wszyst-
kich czynnosci podjetych w postepowaniu egzekucyjnym. Innymi stowy, czy
wszystkie czynnosci podjete w konkretnym postgpowaniu zostajg niejako — na
mocy art. 800' § 2 k.p.c. — uniewaznione (,,cofni¢te””). Moim zdaniem nalezy
opowiedzie&ie za twierdzeniem, ze wniosek, co do ktorego zapadta odmo-
wa, nie ,,cofa” wszystkich czynnosci podjetych w postepowaniu egzekucyjnym.
W szczegdlnosci odmowa ta nie powinna mie&vptywu na czynnosci stanowiace
podstawy istnienia konkretnego postgpowania egzekucyjnego, np. czynnos¢
ztozenia wniosku o wszczgcie postgpowania egzekucyjnego. Takie stwierdzenie
wydaje si¢ bydacjonalne, bowiem — stosujgc argumentacje¢ reductio ad absur-
dum — gdyby odmowa wszczgcia egzekucji mogla prowadziéo niewywotania
jakichkolwiek skutkéw w postepowaniu egzekucyjnym, jakie ustawa wigze ze
ztozeniem wniosku, to wtedy nie zaistnialaby sama odmowa, ktora jest przeciez
czynno$cig powstatg w toku postgpowania egzekucyjnego. Innymi stowy, jezeli
odmowa wszczecia egzekucji ,,cofataby” wszczecie postgpowania egzekucyjne-
g0, to ta odmowa posrednio ,,cofataby” rowniez samg siebie.

5. Zakonczenie

Stanowisko zaprezentowane w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia
2024 r., Il CZP 6/23, nalezy oceni@probujgco. Uchwata ta niuansuje zagad-
nienia, ktore powstawaly na przestrzeni kolejnych orzeczeigdu Najwyzszego,
przez kompleksowe odniesienie si¢ do roznych watpliwosci interpretacyjnych.
Trafna i wyczerpujaca argumentacja, opierajgca si¢ na prawidtowym zastoso-
waniu roznych dyrektyw wykladni, jest wyrazem wywazonego podejscia do
art. 30 u.k k., ktére powinno zosta¢ szeroko zaaprobowane worzecznictwie.
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Filip GAJEWSKI

SUBMITTING A REQUEST TO INITIATE ENFORCEMENT PROCEEDINGS AGAINST A DECEASED
DEBTOR AS AN EXAMPLE OF OBVIOUSLY AIMLESS INITIATION OF ENFORCEMENT
PROCEEDINGS. AN APPROVING COMMENTARY ON THE POLISH SUPREME COURT’S
RESOLUTION OF 5 APRIL 2024, REF. lll CZP 6/23

Summary

The case note provides an approving analysis of the Polish Supreme Court ruling referenced in the
title. The position presented in the ruling brings greater nuance the disputed issues that have arisen
in the wake of recently enacted and amended provisions. The Court’s reasoning — characterized by
the precise and correct application of various canons of interpretation — should serve to harmonize
judicial practice in the proper assessment of the concept of “obviously pointless initiation of
enforcement proceedings”.

Keywords: refusal to initiate enforcement, discontinuation of enforcement proceedings, bailiff
costs.
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